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Jezyk i polityka jest druga® ksiazka wybitnej przedstawicielki ukrainskie]
socjolingwistyki Larysy Masenko, ktora ukazata si¢ na polskim rynku
wydawniczym. Dzigki ogromnej pracy tlumacza, ktéry nie tylko nadat tekstowi
bardzo udana literacka forme, ale takze dotaczyt liczne komentarze, wyjasniajace
nie zawsze oczywiste dla polskiego czytelnika konteksty poruszanych tematow,
otrzymaliSmy cennag pracg zmuszajaca do namystu nad jezykiem i jego rola w
budowaniu i umacnianiu narodowej tozsamosci, a to — jak wiadomo — jest istotnym
problemem nie tylko Ukrainy, ale wszystkich panstw narodowych, tkwiacych
dzisia) migdzy dwoma skrajnymi biegunami — postgpujacym kosmopolityzmem z
jednej strony a nierzadko barbarzynskim i ksenofobicznym nacjonalizmem z
drugiej.

Jezyk i polityka nie jest bowiem ksiazka — jak sugeruje jej tytut — o kulturze
zywego stowa w obszarze debaty politycznej, czy o elementach jezykowych
czyniacych z takiej debaty zbior tekstow perswazyjnych, ale przejmujaca refleksja
na temat ,rusyfikacji” wspoéiczesnej Ukrainy, ktéra odbywa si¢ na drodze
powolnego, ale sukcesywnego usuwania jezyka ukrainskiego z ukrainskiej
przestrzeni komunikacyjnej i zastgpowania go obcym jezykiem rosyjskim.

Zjawisko to nie byloby moze tak niebezpieczne, gdyby nie fakt, ze w procesie
budowy panstwowos$ci jezyk narodowy ma znaczenie nadrzedne, konsoliduje
bowiem ludno$¢ w granicach witasnego panstwa. Zbiorowe uswiadomienie sobie
przynalezno$ci do jednej jezykowo-kulturowej wspdlnoty formuje narodowa
solidarno$¢ 1 daje poczucie bezpieczenstwa plynace z przynaleznosci do
konkretnego, jasno okreslonego narodu. Jak pisze Masenko: ,,Dopoki narod
postuguje si¢ wilasnym jezykiem, dopoty zachowuje sam siebie [...]”" (s. 37).
Tymczasem obserwowana na Ukrainie asymilacja jezykowa powoduje masowe
przejScie na obcy jezyk rosyjski, co deformuje narodowa samoswiadomosc,

Y Jezyk i polityka, thum. i red. nauk. A. Bracki, Wydawnictwo Athenae Gedanenses, Gdansk 2012, ss. 173. W dalszej
czgsci recenzji przypisy do poszczegélnych fragmentow Jezyka i polityki zostana podane w tekscie glownym w
postaci odniesienia do konkretnych stron ksiazki.

2 Jezyk i spoleczeristwo. Wymiar postkolonialny, thum. i red. nauk. A. Bracki, weryfikacja przekiadu J. Rieger,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2008, ss. 198.
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nieuchronnie ostabiajac niewidzialne wig¢zi duchowe narodu z wtasna ziemia. Jaki
bedzie tego skutek? Autorka Jezyka i polityki odpowiada na to pytanie jednym, ale
jakze przejmujacym zdaniem: ,Kraj, w ktorym panuje jezyk i1 kultura bylego
kolonizatora nie bedzie rozwijat si¢ tak jak kraj niepodlegty, tylko jak kraj
postkolonialny” (s. 12).

Przyczyna wspodlczesnej ,niewymuszonej rusyfikacji” Ukrainy  jest
dwujezycznos¢ (biligwizm) jej mieszkancow. Zjawisko to — szczegdlowo opisane
w rozdziale pierwszym ksiazki pt. ,,Czym jest masowa dwujezycznosé?” — autorka
rozumie jako naprzemienne uzywanie dwoéch jezykow. Istotne jest jednak
odréznienie bilingwizmu indywidualnego od masowego (totalnego). O ile bowiem
bilingwizm indywidualny wzbogaca czlowieka i czyni go posrednikiem migdzy
kultura obca 1 swoja, o tyle bilingwizm masowy staje si¢ dla wspolnoty narodowe;j
zagrozeniem. Dzieje si¢ tak woéwczas, gdy obcy jezyk (w tym przypadku rosyjski)
przejmuje wszystkie funkcje jezyka rodzimego, wskutek czego jezyki, ktorymi
postuguje sie osoba dwujezyczna traca jednakowy status — jeden z nich staje si¢
dominujacy, a drugi podrzedny. Jak pisze Masenko: ,,Jezyk dominujacy wypiera
ten podporzadkowany wprost proporcjonalnie do objetosci informacji,
przekazywanej za posrednictwem owych jezykow, 1 odwrotnie proporcjonalnie do
zréznicowania strukturalnego j¢zykéw, co oznacza, ze bliskos¢ genetyczna
struktury jezyka podporzadkowanego utatwia jezykowi dominujacemu reces
wchlaniania tego pierwszego” (s. 24—-25).

Dwujezycznos¢ Ukraincow, bedaca — niestety — etapem przejsciowym ku
rosyjskiej jednojezycznosci, jest — jak dowodzi Autorka — wynikiem asymilacji
wynikajacej z polityki jezykowej Rosji wobec nierosyjskich narodéw Zwiazku
Radzieckiego. Czym jest asymilacja? W rozdziale ,,Jezyk 1 §wiadomos¢” autorka
wyjasnia: ,,Asymilowa¢ nardd znaczy tyle, co zmuszac¢ go do odejscia od wlasnego
jezyka, zwyczajow, tradycyjnej kultury, czyli przymuszaé, by przestal by¢ soba,
upodobnit si¢ do narodu-kolonizatora i w ostatecznym rozrachunku rozptynat si¢ w
tamtym narodzie” (s. 55). Na Ukrainie owo przymuszanie nie odbywa si¢ jednak
sila, ale — mozna by rzec — sposobem. Ukraincy maja pokocha¢ jezyk rosyjski,
maja uzna¢ go za swoj. Jezyk rosyjski dominuje wigc w kontaktach naukowych,
ptynie z glo$nikow kinowych, dobrze si¢ ma na scenach teatrow. Takze w
wydawnictwach, mimo ze drukuje si¢ ksiazki w obu jezykach, liczebnie w sposob
miazdzacy dominuja naktady rosyjskojezyczne, rzekomo w celu zwigkszenia
popytu.

Zastgpowaniu  jezyka  ukrainskiego  rosyjskim  dodatkowo = sprzyja
propagandowe ukazywanie ,harmonijnego” wspoOlistnienia obu jezykow.
Mieszkancéw Ukrainy przekonuje sig, ze uzywanie j¢zyka rosyjskiego jako
gtowny srodek komunikacji to zjawisko pozytywne i jak najbardziej pozadane.
Rdzenna ludno$¢ ukrainska powinna (!) wigc uczy¢ si¢ jezyka rosyjskiego, za$
mieszkajaca na ziemiach ukrainskich ludno$¢ rosyjska jezyka ukrainskiego
niekoniecznie.

Czy mieszkancy Ukrainy ulegli tej zmasowanej — jak widaé — asymilacji
kulturowej? Jeszcze nie. Asymilacja nie osiagneta wyznaczonego celu (dowodzi
tego cho¢by odradzajaca sig literatura ukrainska), ale znacznie ostabila odpornos¢
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narodu 1 jego zdolno$¢ do przeciwstawienia si¢ skutkom procesu asymilacji. Widac
to szczegdlnie mocno w postawie samych Ukraincdéw, ktorzy coraz chetniej
uzywaja jezyka rosyjskiego; jest on bowiem w ich mniemaniu ,lepszy” niz
rodzimy, ,,gorszy” jezyk ukrainski. Owa wyzszo$¢ rosyjskiego doskonale i nie bez
bolesnej ironii obrazuje Masenko, przytaczajac stowa Mykoty Riabczuka, ktéry o
uzywaniu jezyka ukrainskiego mowi, ze to zbedny balast, nieprzyjemne
wspomnienie o ,,wiejskosci”, ,,wsiunstwie” i ,,wiochmenstwie” (S. 72).

Niestety, przechodzenie na jezyk rosyjski nie odbywa si¢ na Ukrainie tylko
przez zastgpowanie nim jezyka ukrainskiego, ale — co duzo powazniejsze w
skutkach — mieszanie obu jezykow. W rozdziale ,,Formy istnienia jezyka. Surzyk”
Masenko wskazuje, ze masowy bilingwizm nie tylko wypiera jgzyk ukrainski,
dokonuje tez jego wewnetrznej erozji, aktywizujac procesy mieszania si¢ obu
jezykow (s. 46). Typem jezyka mieszanego funkcjonujacego w jezykowe;j
rzeczywistosci ukrainskiej jest ,,surzyk”, czyli mieszanka dwoch jezykow. ,,Surzyk
powstaje nie dla »rozumienia«, a dla okreslonych potrzeb spotecznych, przede
wszystkim dla wyjscia z prowincji z jej »nieociosanym« jezykiem (ukrainskim,
dialektem) 1 przejScia do »normalnego« (miejskiego) spoleczenstwa z
»normalnym« jezykiem (rosyjskim)” (cyt. za T. Koznarski; s. 49). Rozklad i
erozja jgzyka, zwlaszcza w odniesieniu do jezyka mieszkancoOw miast, powoduje w
spoteczenstwie ukrainskim deformacj¢ tozsamosci narodowej, co z kolei ostabia
do poziomu krytycznego poczucie narodowej godnosci i solidarnosci (s. 54).

Czy zatem odrodzenie naturalnych form jezyka ukrainskiego jest jeszcze
mozliwe? Tak, ale wymaga zmiany nastawienia jezykowego 1 psychologicznego
wielu ludzi, z r6znych warstw spolecznych i1 o réznym wyksztatceniu (S. 45-46).
Powinna temu sprzyja¢ §wiadoma polityka jezykowa i1 kulturalna wiadz Ukrainy.
Te jednak — pdki co — cechuja si¢ taka sama ,,lingwooboj¢tnoscia” jak ukrainskie
spoleczenstwo. Tymczasem, jak przekonuje Masenko, to wtasnie brak jezykowo-
kulturalnej polityki narodowej stanowi najistotniejszy czynnik, ktory zdecydowat o
supremacji w przestrzeni informacyjno-kulturalnej terytorium ukrainskiego
rosyjskich §rodkéw masowej informacji. Wynika to z niezrozumienia, jaka rolg
pelni jezyk w tworzeniu suwerennego panstwa narodowego 1 W sposob
nieuchronny przektada si¢ na brak tak istotnej statosci jezykowe;.

Jaka zatem bedzie przyszto§¢ Ukrainy, skoro jezyk rosyjski wypart jezyk
ukrainski na duzej czg$ci jego wystgpowania 1 to w jego podstawowej funkcji, a
mianowicie w funkcji $rodka komunikacji migdzyludzkiej? Diagnoza autorki
Jezyka i polityki nie jest optymistyczna: ,,W zwigzku z tym mozna konstatowac
zwigkszenie si¢ stopnia rusyfikacji ludnosci w latach niepodlegtosci, gdyz na
rynku kultury masowej Ukrainy widoczna jest absolutna supremacja produkcji
rosyjskiej” (s. 110). Przestroga dla mieszkancoéw Ukrainy powinna by¢ przywotana
przez Masenko Irlandia, ktéra po odzyskaniu niepodleglosci nie zdotata uniknaé
procesu asymilacji, a to dlatego, ze — podobnie jak to si¢ dzieje na Ukrainie — cata
kultura irlandzka byta anglojezyczna 1 nie pomogto nawet wprowadzenie jezyka
irlandzkiego do szkot. ,Niestety dzi§ Ukraina wkroczyla na irlandzki szlak 1
szybko traci te osiagnigcia w sferze jezykowo-kulturowej, ktére zdobylta w
pierwszych latach niepodlegtosci” (s. 113).



Jezyk i polityka jest ksiazka o jezykowych problemach wspotczesne)
Ukrainy, nie oznacza to jednak, ze powinni ja czyta¢ tylko Ukraincy lub, co
najwyzej, osoby zainteresowane tematyka ukrainska. Ksigzka Larysy Masenko to
pouczajaca i dajaca do myslenia lektura, ktorag powinien zglebi¢ kazdy z nas, mniej
lub bardziej $wiadomy zwiazku jezyka z mySleniem, a przede wszystkim
nieocenionej roli jgzyka w budowaniu narodowej tozsamosci. Ukraina, niczym
Irlandia, odzyskawszy niepodlegtos¢, moze utraci¢ rodzimy jezyk wilasnie przez
btedy wilasnych politykdw i1 nieumiejg¢tnos¢ zdecydowania, w jakim kierunku
podazaé. Jak pisze thumacz ksiazki Artur Bracki — ,,Ukraina nadal stoi na rozdrozu
kulturowym 1 politycznym: nadal duza (jeSli nie coraz wigksza) czg$¢
spoteczenstwa ukrainskiego postuguje si¢ zle wyuczonym jezykiem rosyjskim,
zaczerpnigtym z rosyjskojezycznej prasy, radia i telewizji, ktore zdominowaty
tamta przestrzen; wciaz podnoszona jest kwestia nadania rosyjskiemu statusu
drugiego jezyka panstwowego, cho¢ uzyskat on juz niedawno prawo do
funkcjonowania na poziomie j¢zyka regionalnego w kazdym z obwodow, gdzie
mieszka co najmniej 10% ludnosci rosyjskojezycznej; rozporzadzenie o obowiazku
dublowania filmoéw zagranicznych po ukrainsku sprzed kilku lat przestalo juz
obowiazywac, a samo panstwo zdaje si¢ rozdwaja¢ mi¢dzy Wschodem i Zachodem
i to w kazdej sferze, zwiazanej z oznakami panstwowosci” (s. 19-20).

Stowa te sa przestroga takze dla nas Polakow, jakze czgsto zapominajacych o
wlasnym jezyku, mimo rdéwnie tragicznych jak na Ukrainie jezykowych
doswiadczen, bo polska ,,nowomowa”, podobnie jak ukrainski ,surzyk™, jeszcze
nie tak dawno takze byla — jak pisze Michat Glowinski — oznaka awansu
kulturalnego i wzorem ,eleganckiego moéwienia™, a literacki jezyk polski
jezykiem zakazanym. Dlatego powinniSmy by¢ §wiadomi, ze w panstwach przez
dlugi czas poddawanych wynarodowieniu pozostawienie sfery jezykowo-
kulturowej samemu sobie jest — jak podkresla Masenko — rownorzedne z
samobojstwem.

Monika Zmudzka-Brodnicka

¥ M. Glowinski, Nowomowa po polsku, Wydawnictwo PEN, Warszawa 1990, s. 22.



